
Interdisciplinary Studies of Complex Systems
No. 26 (2025) 190–195
© V.Yevtukh
https://doi.org/10.31392/iscs.2025.26.190

Ukrainian society in emergency conditions:
sociological dimension

Volodymyr Yevtukh1

Українське суспiльство в умовах
надзвичайностi: соцiологiчний вимiр

Володимир Євтух

Рецензiя на книги: Українське суспiльство в умовах вiйни. 2022: Ко-
лективна монографiя / С.Дембiцький, О. Злобiна, Н.Костенко та iн.;
за ред. член.-кор. НАН України, д. фiлос. н. Є. Головахи, д. соц. н.
С.Макеєва. Київ: Iнститут соцiологiї НАН України, 2022. 410 с.
Українське суспiльство в умовах вiйни. Рiк 2023: Колективна моногра-
фiя / С. Дембiцький, О. Злобiна, Н.Костенко та iн.; за ред. член-кор.
НАН України, д. фiлос. н. Є. Головахи, д. соц. н. С.Макєєва. Київ: Iн-
ститут соцiологiї НАН України, 2023. 334 с.
Українське суспiльство в умовах вiйни. Рiк 2024: Колективна моногра-
фiя / С. Дембiцький, О. Злобiна, Н.Костенко та iн.; за ред. член-кор.
НАН України, д. фiлос. н. Є. Головахи, член-кор. НАН України, д. соц.
н. С.Дембiцького. Київ: Iнститут соцiологiї НАН України, 2024. 450 с.

Монiторинг соцiальних змiн «Українське суспiльство», який здiйсню-
вався Iнститутом соцiологiї НАН України з 1992 року, а його результати
публiкувалися спецiальними випусками, зажив доброї слави як у теорети-
кiв, так i у практикiв. Його успiх ґрунтується на рiзнобiчнiй й професiйно
вiдпрацьованiй iнформацiї про ключовi аспекти суспiльного життя нашої
країни. До того ж, вiн насичений коментарями, що мiстяться у статтях,
якi у кожному випуску концентрують увагу на нагальних питаннях, ха-
рактерних для перiоду, у час якого вiдбувається конкретне соцiологiчне
дослiдження. Нагадаю, що у тематичних роздiлах палiтра соцiологiчних
(а у бiльш широкому смислi соцiальних) опитувань охоплює увесь спектр
розвитку українського суспiльства — вiд «економiчної ситуацiї» до дина-
мiки «соцiальних змiн» (скажiмо, медичне обслуговування, благополуччя
сiм’ї, суспiльна мораль, умови працi та дозвiлля, громадянська та соцi-
альна захищенiсть, мiжнацiональнi вiдносини та мова спiлкування, мiсцевi
контексти тощо), включаючи, як годиться для соцiологiчного опитування,
демографiчнi данi респондентiв.
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Достовiрнiсть даних Монiторингу забезпечується стабiльнiстю вивi-
реної науково закорiненої методики соцiологiчного дослiдження, завдяки
чому вибудовується тяглiсть переконливих iнтерпретацiй витокiв та дина-
мiки соцiокультурних та полiтико-економiчних ситуацiй. Покликаюсь на
авторiв монiторингу: «Вибiркова сукупнiсть кожного опитування в сере-
дньому становить 1800 осiб i репрезентує доросле населення України (вi-
ком понад 18 рокiв). За типом побудови вибiрка є триступеневою, страти-
фiкованою, випадковою, iз квотним скринiнгом на останньому щаблi. На
першому щаблi здiйснюють вибiр населених пунктiв (точок опитування),
на другому — добiр адрес (вихiдних точок маршруту), на третьому — до-
бiр респондентiв. Квотний скринiнг на останньому щаблi дає можливiсть
у пiдвибiрках кожної областi України зберiгати пропорцiї населення за ти-
пом поселення (обласний центр/мiсто/село), статтю, вiком, характерними
для даної областi й даного типу поселеного пункту. Такий пiдхiд дає змогу
пiд час аналiзу даних робити перегрупування областей громадської думки
стосовно рiзних проблем» [3, C. 442].

Зазначу, що матерiали Монiторингу склали вагому базу достовiрної
iнформацiї, на основi якої дослiдники i практики можуть прослiдковувати
траєкторiї динамiки суспiльних процесiв в України впродовж тривалого
часу й головне фiксувати реакцiю громадян на них та на стан соцiальних,
полiтичних, культурних феноменiв.

З 2022 року вибудовується новий формат наукової соцiологiчної iн-
терпретацiї подiй в українському суспiльствi. Для таких методологiчних
зрушень виявилися вагомi причини. Я їх зхаректиризував би цитатою з ви-
дання 2024 р. — вони зумовленi ситуацiєю «надзвичайностi». Для бiльш
широкого розумiння подам назву першого роздiлу цього видання «Соцiо-
логiчний монiторинг «Українське суспiльство»: 5 кейсiв дослiдження гро-
мадської думки пiд час вiйни» [6, C. 5]. У виданнi 2023 року ми знаходимо
мету нового формату: «Вiйна як подiя руйнiвної збройної боротьби прив-
носить у цi процеси потужний iмпульс, що дестабiлiзує соцiальнi порядки
й вiдносини. Що вiдбувається, наскiльки значними є травми й ушкоджен-
ня, якi завдаються рiзним сферам спiвiснування в рамках держави, якими
є реакцiї iндивiдiв i груп, на що вони покладаються i з чим пов’язують
свої надiї, наскiльки успiшно i в який спосiб їм удається послабити або
навiть демпфiрувати (гасити) негативний вплив на невiддiльно пов’язану
iз суверенiтетом i незалежнiстю єднiсть нацiї, якi, власне, i є цiллю будь-
якої зовнiшньої аґресiї. Проте не вiйна з її жахливими, такими, що не пiд-
даються рацiоналiзованому описовi подробицями анi белетристикою, анi
науковою мовою, є основним предметом уваги соцiологiв. А те, як люди
чинять спротив її деструктивному впливовi, як намагаються не дати роз-
пастися солiдарностi, що є джерелом нацiональної та державної свiдомостi,
належностi, тожсамостi.

У пропонованiй експертному i громадянському середовищу колектив-
нiй монографiї (як у попереднiй, так i у наступних монографiях — В.Є)
мiстяться переважно узагальненi спостереження за тим, що вiдбувається
в суспiльствi загалом, а також з настроями та установками рiзних катего-
рiй населення...» [6, C. 9-10]. Нагадаю, що у виданнi 2022 року був поданий
iнституцiйний ландшафт воєнного стану i наголошено на необхiдностi його
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емпiричного вивчення [4, C. 41], а також йдеться про вiдбудову зруйнова-
ного вiйною середовища, що саме по собi стає соцiальною проблемою [4,
C. 66].

Отже, поглянувши на архiтектонiку та палiтру тем трьох видань i про-
аналiзувавши контент тих чи тих їхнiх роздiлiв, ми можемо на цьому ета-
повi зафiксувати такi особливостi дослiдницьких намiрiв науковцiв (якi,
до речi, успiшно реалiзуються) iз провiдної соцiологiчної установи нашої
країни Iнституту соцiологiї НАН України:

1) щодо архiтектонiки видань, то в них опис українського суспiльства
здiйснюється переважно у монографiчному дизайновi — у першому виня-
тково (2022 р.), а у другому i третьому (2023 р., 2024 р.) доповнюється
таблицями, у яких представленi результати опитування. У цьому контекс-
тi нагадаю, що у попереднiх випусках «Українське суспiльство: монiторинг
соцiальних змiн», як на мене, значний акцент робився на досить широкому
представленнi українського суспiльства через громадську думку завдяки
професiйно опрацьованим таблицям;

2) контент iнтерпретацiйного супроводу (роздiли в монографiї) досить
органiчно корелюють з контентом представлених таблиць. На мою думку,
це досягається завдяки адекватному методологiчному пiдходовi, вибiр яко-
го зумовлений рамками дослiдницького (проблемного) поля — реальностя-
ми соцiально-полiтичних станiв, що породжуються росiйсько-українською
вiйною, або ж конкретно росiйською агресiєю проти України;

3) помiж низки тем, якi вiдтворюють широкий спектр (практично
увесь спектр) життєвих проблем українського суспiльства у воєнний перi-
од, i головно сприйняття їх i ставлення до них громадян України, я при-
верну увагу до тих, на яких, як менi здається, особливо наголошують до-
слiдники:

а) чинники резильєнтностi (стiйкостi) населення та стан солiдарних
вiдносин, що надзвичайно важливо у турбулентних ситуацiях, або ж як їх
називають автори у станi «надзвичайностi». Зокрема йдеться про мораль-
ний аспект, «який надає сили українському вiйську» [6, C. 132], про пси-
хологiчну стiйкiсть, про роль соцiальної пiдтримки тощо. Аналiз джерел
стiйкостi, дає пiдстави для твердження про те, що «українське населення
вже тривалий час зберiгає досить високий рiвень стiйкостi, що пiдтримує
процеси солiдаризацiї в суспiльствi» [6, C. 147]. До речi, висновок про те,
що «на тлi великої екзистенцiйної загрози нацiональнiй державностi та со-
цiєтальної спiльноти України суттєво зрiс рiвень легiтимностi її суспiльно-
го ладу для українських громадян» [5, C. 61], пiдтверджується ґрунтовно
проаналiзованими даними опитування;

б) попереднє твердження зберiгає свою валiднiсть не зважаючи на те,
що в українському суспiльствi, на думку респондентiв, зберiгаються чинни-
ки, якi живлять соцiальну нерiвнiсть [5, C. 134]. Бiльше того, емпiрично
доводиться наявнiсть «оптимiстичного тренду — пом’якшення сприйняття
українцями соцiальної нерiвностi» [5, C. 146], що, безумовно, сприяє «збiль-
шенню соцiальної солiдарностi i згуртованостi у воєнний перiод» [5, C. 147];

в) до розумiння процесу творення й розумiння контенту резильєнтно-
стi українського суспiльства супроти могутньої росiйської агресiї додаю-
ться аргументацiї iз окресу полiтичної свiдомостi населення України та
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вибудовування парадигми нацiональної безпеки. Автори звертають увагу
на те, що державницькою парадигмою було прагнення «власними силами
... змiцнити пiдвалини нацiональної безпеки» [5, C. 308]. Розвиток подiй
свiдчить, що цей тренд, попри могутню пiдтримку України Європейським
Союзом i Сполученими Штатами Америки, залишається i сьогоднi акту-
альним. Стосовно полiтичної свiдомостi українцiв, то данi опитувань пока-
зують, що у межах преференцiй на передньому планi знаходяться питання
демократiї; у цьому контекстi я би пояснював вiдчутну присутнiсть попу-
лiстських орiєнтацiй українцiв тим, що вони «живляться надiєю людей, що
там, де провалилися усталенi партiї та елiти, слiд покладатися на простих
i «незаплямованих» полiтикiв iз «народу» [6, C. 84];

г) щодо питань функцiонування економiчного простору України, то
вони постiйно перебувають у межах дослiдницького поля i представленi як
окремими iнтерпретацiйними роздiлами монографiй, так i у таблицях, вмi-
щених у двох останнiх випусках. До того ж, щоб скласти системну картину
оцiнки респондентами економiчної ситуацiї в країнi, важливу iнформацiю
можна почерпнути iз вiдповiдей на питання дотичних до суто економiчних
активностей, або ж похiдних у результатi їхнього впливу. Власне, до тих,
якi є вислiдом останнiх, чи то на них впливають, скажiмо, «Якою, на Ваш
погляд, повинна бути державна полiтика України у сферi власностi?», низ-
ка питань у роздiлi «Чого з наведеного вам не вистачає?»

д) органiчною виявляється увага дослiдникiв до студентства у над-
звичайних ситуацiях. Одним iз ключових висновкiв науковцiв у цьому кон-
текстi є: «Життя в екстремальних умовах вiйни змушує молодь переосми-
слити значення своєї професiї та стимулює рефлексiї щодо того, як май-
бутня професiя може допомогти у покращаннi ситуацiї в країнi, вiдбудовi
країни пiсля вiйни. Через повномасштабне вторгнення молодь замислює-
ться про отримання нових знань, якi стануть у пригодi в екстремальних
умовах життя» [6, C. 343–344]. Завважу, що вiйна спонукає теоретикiв i пра-
ктикiв (не тiльки студентiв) бiльш iнтенсивно замислитися над актуальнi-
стю знань та їхню якiсть, якi могли забезпечувати комфортну адаптацiю
носiїв цих знань на мiнливому ринку працi з досягненням найбiльшого
рiвня ефектуацiї для особистого та в цiлому для країни експоненцiйного
розвитку не лише у турбулентних ситуацiях. До речi, у своїх статтях я
почав занурюватися у цю вкрай важливу проблематику [1; 2].

е) бачення свого майбутнього емiгрантами, якi змушенi були поки-
нути країну у вислiдi воєнних дiй. Погоджуюсь, що «Дослiдження україн-
ських воєнних мiгрантiв, чисельнiсть яких пiсля понад два роки повномас-
штабної вiйни сягає близько 5 млн. осiб, є важливою частиною сучасної
соцiологiчної рефлексiї» [6, с. 346]. У цьому сюжетовi актуально вiдтво-
рювати причини емiграцiї громадян України за межi своєї країни, умови
їхнього перебування у країнах прийому та їхнi плани на майбутнє. Завва-
жу, що цi завдання надзвичайно складнi i потребують широкої емпiричної
бази. У виданнях зробленi першi (здається, успiшнi) кроки на цьому шляху.

Безумовно, автори праць не залишають поза увагою й iншi питання
оцiнки суспiльних процесiв громадянами України (тематизацiя громадян-
ського дискурсу з проєкцiєю на перемогу, екологiчнi контексти вiйни, деякi
аспекти здоров’я людей, соцiальний захист ветеранiв, специфiка державно-
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конфесiйних та суспiльно-конфесiйних вiдносин, трансформацiя iденти-
чностi, питання мiсцевого самоврядування, медiаграмотнiсть українцiв (до
речi, науковцi небезпiдставно класифiкують її як чинника стiйкостi/опору,
принаймнi у вiйнi на iнформацiйному полi [6, C. 310] тощо).

Сподiваюсь, тi, хто зацiкавиться бiльш глибокими пролегоменами фа-
хiвцiв-соцiологiв стосовно тих чи тих проблем розвитку українського су-
спiльства в умовах росiйсько-української вiйни й реакцiї на них громадян
України, скористаються електронною версiєю усiх трьох видань.
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