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Personality to fruitful communication

Volodymyr Yevtukh1

Особистiсть до плiдного спiлкування

Володимир Євтух, професор, член-кореспондент НАН України

За цим титулом мову буду вести про Юрiя Кондратьєва, знаного
в Українi i за її межами, передовсiм у Нiмеччинi, вченого математика
i освiтянина. У суспiльному обiговi укорiнилася думка, що на спогади про
людину, яка вiдiйшла у засвiти, має право той, хто довший час знав її,
а ще краще товаришував з нею, чи то був її учнем, або учителем. У моєму
випадковi жодна iз означених пiдстав не релевантна. Однак трапляється
так, що кiлька епiзодiв спiлкування проорюють глибокий слiд i залишаю-
ться у шпайхерi (вiд нiмецького – накопичувачевi) пам’ятi. Їхнiй контент
позитивно вiдлунюється у моїх думках про предмет нашого, нехай i не три-
валого i не частого, спiлкування з Юрiєм Кондратьєвим. Вважаю, немає
резону згадувати тi чи тi дати iз його бiографїї, вони вiдтворюються у чи-
сленних довiдкових виданнях (шкода, що не завжди достатнi, щоб осягнути
його феномен). Натомiсть хочу притягнути увагу до кiлькох моментiв, якi,
на мої переконання, є пересiчними не тiльки для áкторiв безпосереднього
спiлкування, але й для формування поглядiв на тi чи тi явища суспiльного
буття, зокрема наукового, що для мене особисто важливо. До речi, термiн
«спiлкування» я вживаю не у комплiментарному (як приємно спiлкувати-
ся з iнтелiгентною людиною!), звичному його значеннi, а у розумiннi обмi-
ном iнформацiєю, яка збагачує i прирощує знання про конкретнi й бiльш
загальнi предмети, подiї, явища. Власне, це для мене складає найбiльшу
цiннiсть. Щось мене пiдштовхує до думки, що й зарубiжнi його колеги
могли високо поцiновувати цей дар, спiлкуючись, спiвпрацюючи з Юрiєм
Кондратьєвим.

Кiлька епiзодiв iз перебiгiв спiлкування, якi вражають (звичайно, у мо-
єму сприйняттi), iз професiйних й поза професiйних доменiв знань й яким
чином транслюються до усвiдомлення слухачами. Менi довелося вiдвiда-
ти семiнари Мiждисциплiнарного науково-дослiдного центру дослiджень
складних систем, що тривалий час працює в Українському державному
унiверситетi iменi Михайла Драгоманова (ранiше Нацiональний педагогi-
чний унiверситет iменi М.П.Драгоманова), де доповiдав i дискутував зi

1 Dragomanov Ukrainian State University, Kyiv, Ukraine

10



Особистiсть до плiдного спiлкування 11

слухачами професор Кондратьєв. Я дивувався його вправнiстю пояснюва-
ти складнi математичнi вiзерунки такою мово, що менi здавалося, що i я
iз зовсiм iншої сфери знань (соцiогуманiтаристики) розумiв про що йде-
ться. Я навiть ловив себе на думцi, що математика також соцiальна наука,
або ж принаймнi вона може знаходити бiльш широке застосування для
пояснення тих чи тих соцiальних явищ i процесiв. До речi, у соцiологiї во-
на має свiй простiр вживання математичних методiв дослiдження. Скажу,
а метод включеного спостереження, який є одним iз активних методiв у со-
цiологiї, вiдкривав можливостi до осягнення значення такої особистостi як
математикЮрiй Кондратьєв. Йдеться про спостереження за манерою спiл-
кування (ненав’язування своєї думки спiвбесiдниковi, а радше запрошення
до дiалогу; впевненiсть у висловлюваннях; пошуки дохiдливих аргументiв;
i не в останню чергу, вражаюче елегантний зовнiшнiй вигляд тощо).

Дивним i приємним для мене виявився iнтерес Ю.Кондратьєва до
наукового пiзнання функцiонування феномена етнiчностi, сферою, в якiй
я працюю пiвстолiття. Його судження про процеси етнiчної диверсифiка-
цiї сучасного свiту, про нагальнiсть збереження етнокультурної спадщини,
етнiчної iсторiї рiзного роду спiльнот України вiдтворювали нинiшнi трен-
ди мiжнародного наукового дискурсу до розумiння складного соцiокуль-
турного явища етнiчностi.

Згадуючи професора Кондратьєва, я обов’язково замислююся про йо-
го внесок у функцiонування i розвиток нашої унiверситетської спiльно-
ти. Я мовлю не про його викладання (вiдгуки дуже позитивнi), про його
працi (вони вiдомi в Українi i поза нею), я хотiв би вiдтiнити два мо-
менти, яким ми, можливо, не надаємо належного їм значення. Для по-
яснення першого моменту моєї думки згадаю розмiрковування видатного
українсько-канадського, українсько-швейцарського дiяча Богдана Гаври-
лишина про явище iнтелектуальної iнфраструктури i докладу їх до фено-
мена унiверситету. Саме вона, на моє переконання, є каталiзатором про-
гресу унiверситету. Юрiй Кондратьєв був дуже помiтним компонентом мо-
заїки iнтелектуальної iнфраструктури нашого унiверситету — виходець iз
знаменитого математичного довкiлля Київського державного унiверситету
iм. Т. Г.Шевченка (нинi Київський нацiональний унiверситет iменi Тараса
Шевченка), професор Бiлефельдського та Боннського унiверситетiв (Нi-
меччина), Унiверситету Редiнга (Великобританiя), науковий спiвробiтник
Iнституту математики НАН України, виконавчий редактор популярного
журналу «Мiждисциплiнарнi дослiдження складних систем/Interdisciplinary
studies of complex systems», лауреат Державної премiї України в галузi на-
уки i технiки, учасник рiзноманiтних мiжнародних проєктiв тощо.

Другий момент я пов’язую з зусиллями професора Кондратьєва у спри-
яннi включення українського наукового контенту у європейський i мiж-
народний науковий простiр: викладання у згаданих унiверситетах – його
знання, здобутi в Українi адаптувалися поза її межами; залучення до спiв-
працi з українськими дослiдниками математикiв зi свiтовим iм’ям, зокрема
i завдяки названому вище журналу, який один iз небагатьох вiтчизняних
перiодичних видань включений до бази наукових даних Web of Science.
Рiзнобiчна дiяльнiсть Юрiя Кондратьєва сприяла виходу українських на-
уковцiв за межi однiєї i тiєї ж професiйної спiльноти, яка тривалий час
гуртувалася суто у вiтчизняному просторi, тим самим поєднуючись до су-
часних мейнстрiмних тенденцiй у розвитку науки.


