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Abstract. The rapid development of information technologies, which
has filled absolutely all spheres of public life, dictates its own rules and
sets strict requirements for every person. At the present stage of soci-
ety development, in the era of globalization, it is certainly important
to understand the significance and correctness of state policy, to make
strategic decisions, to develop influential areas of state management that
are of primary importance for the prosperity of the country, to be aware
of either the adoption of expected decisions or, on the contrary, the advi-
sability of following some unpredictable behavioural strategies.
The aim of the paper is to study the directions of development of the
legal culture of the population in Ukraine and beyond, to determine the
phenomena that have an impact on the legal education of the population
and, on their basis, to formulate the most successful and effective vectors of
development for increasing the role of the legal culture of the population.
Such knowledge is of particular interest, because it makes it possible to
develop a strategy for reducing the crime rate in the state by improving
the legal culture of the population.
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Анотацiя. Швидкий розвиток iнформацiйних технологiй, який за-
полонив абсолютно всi сфери суспiльного життя, диктує свої прави-
ла та ставить жорсткi вимоги до кожної людини. На сучасному ета-
пi розвитку суспiльства, в епоху глобалiзацiї, безперечно, важливим
є розумiння значущостi та правильностi ведення державної полiтики,
прийняття стратегiчних рiшень розвиток впливових сфер управлiння
державою, якi мають першочергове значення для процвiтання країни,
усвiдомлення прийняття очiкуваних рiшень або, навпаки, доцiльностi
прийняття непередбачуваної стратегiї поведiнки.
Метою даної роботи є вивчення напрямкiв розвитку правової куль-
тури населення в Українi та поза її межами, визначення тих явищ,
якi мають вплив на правове виховання населення та на основi них
сформулювати найбiльш вдалi та ефективнi вектори розвитку пiдви-
щення ролi правової культури населення. Такi знання представляють
особливий iнтерес, адже дозволяють виробити стратегiю зниження рiв-
ня злочинностi в державi за допомогою пiдвищення правової культури
населення.

Ключовi слова: суспiльство, правовий нiгiлiзм, злочиннiсть, правова
держава, фоновi явища, вiйськова агресiя, соцiальнi норми

Вступ

Iсторiя правової думки хвилювала видатних мислителiв минулого i на-
раховує кiлька тисячолiть. Нинi ця тема викликає iнтерес, адже здобутки
минулого примножуються, розвиваючись у правових та полiтичних вчен-
нях сучасних дослiджень. Формування правової культури населення будь-
якої держави ґрунтується на вченнях теорiї держави i права, взаємовiд-
носин людини, громадянина i держави, значимостi принципу верховенства
права i гарантiї захисту основоположних прав та законних iнтересiв люди-
ни i громадянина, якi є базовими у правовiй демократичнiй державi.

Дослiдження проблеми формування правової культури та правової
освiти має високу актуальнiсть, оскiльки розбудова демократичної, соцi-
альної, правової держави i створення громадянського суспiльства може
бути реалiзована, якщо полiтична i правова реформа поєднуватиметься
з формуванням правової культури українського населення. Така позицiя
є актуальною не лише для України, адже право розвивається паралельно
iз суспiльними вiдносинами, якi виникають на мiжнародному рiвнi також.

До вiйськового вторгнення Росiї в Україну народ прагнув до свiтлого
майбутнього, будував плани, навчався i працював на користь власних по-
треб, безпеки та процвiтання України, розробляв заходи з правової освiче-
ностi населення та протидiї й мiнiмiзацiї злочинних проявiв. Без перебiль-
шення зазначимо, що вiйна в одну мить змiнила життя громадян України.
Прiоритетом i найбажанiшою метою стала перемога над ворогом i розбу-
дова могутньої, правової, європейської держави, знайдення механiзмiв та
союзникiв задля безпеки та оборони держави, щоб нiколи ми i майбутнi
поколiння не вiдчули жахiття вiйни та страх за своє життя i своїх рiдних
та близьких.

Мабуть кожен з нас, разом з науковими поглядами iсторикiв, полi-
тологiв та науковцiв хочуть зрозумiти причини вiйськової агресiї проти
України, знайти дiєвi шляхи протистояння тоталiтарному режиму, неспра-
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ведливостi та виборювання незалежностi. Проте розумiємо, що головною
метою є перемога над ворогом, вiдновлення суверенiтету нашої держави
та захист основоположних прав, свобод людини i громадянина. Важливим
i безцiнним є єднiсть народу, вiдродження всього українського, патрiотизм,
повага, взаємодопомога та небайдужiсть. Водночас, маємо розумiти, як би
не було складно Україна має слiдувати тим правовим i демократичним цiн-
ностям, якi є фундаментом для пiдтримки статусу правової демократичної
держави. В цьому аспектi досить важливим є питання не лише правової
освiти населення, а й правової обiзнаностi. Навiть у такий важкий для
держави час, Україна продовжує навчати, працювати та цiнувати, проти-
дiяти жорстокостi та злочинам, а пропаганда поваги до закону, самоосвiта
i правова освiта — шлях до розбудови правової держави та можливiсть мi-
нiмiзацiї проявiв кримiногенної мотивацiї причин злочинностi. Безперечно
заклади освiти, починаючи зi школи мають вирiшальне значення у подо-
ланнi правового нiгiлiзму та формуваннi правової культури населення.

Знаковим для державної полiтики у сферi шкiльної правової освiти
став 2001 р. У державi стали розумiти необхiднiсть кардинальних реформ
у цiй галузi, оскiльки будувати правову державу без пiдвищення рiвня пра-
вової освiти було дуже важко. Правова освiта населення з 2001 р. полягала
у здiйсненнi комплексу заходiв виховного, навчального й iнформацiйного
характеру, спрямованих на створення належних умов для набуття грома-
дянами обсягу правових знань i навичок у їх застосуваннi, необхiдних для
реалiзацiї громадянами своїх прав i свобод, а також виконання покладе-
них на них обов’язкiв. Вона була складовою частиною системи освiти i мала
на метi формування високого рiвня правової культури та правосвiдомостi
особи, її цiннiсних орiєнтирiв й активної позицiї як члена громадянського
суспiльства [1].

Мета дослiдження — вивчити тi явища соцiальної дiйсностi, якi
iснують практично в кожнiй державi i впливають на формування правової
культури населення.

Таке дослiдження становить особливий iнтерес, оскiльки дозволяє при-
вити значимiсть взаємовiдносин людини i держави, повагу до законiв, на
непорушнiсть прав, свобод та законних iнтересiв людини i громадянина.
Зазначене є необхiдною теоретичною базою для створення ефективних дер-
жавних заходiв пiдвищення правової культури населення, подолання пра-
вового нiгiлiзму i, як наслiдок, зниження рiвня злочинностi в державi.

Матерiали та методи

Матерiалом для розумiння факторiв, якi впливають на процеси гло-
балiзацiї в напрямку формування правової культури населення, слугувало
розумiння самого термiну «глобалiзацiя», а також розумiння тих явищ, якi
iснують у державi i впливають на оцiнку рiвня правової культури населе-
ння.

За результатами дослiдження встановлена взаємозалежнiсть правової
культури населення з такими явищами як злочиннiсть, правовий нiгiлiзм,
фоновi явища, виховання пiдростаючого поколiння. Доведена взаємозале-
жнiсть динамiки показникiв зазначених понять з рiвнем правової культури
населення.
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На базi прикладу процедури медiацiї (Закон України «Про медiа-
цiю» вiд 2021 р.) вiдмiчена змiна соцiальних цiнностей в рамках гуманiза-
цiї законодавства, зокрема, ставлення до покарання за вчинене суспiльно-
небезпечне дiяння.

Результати

Правова культура в тому виглядi в якому ми можемо її споглядати —
це науковий здобуток правових та полiтичних вчень кiлькох тисячолiть,
на основi яких формувалося культурно-правове виховання населення тiєї
чи iншої держави. Безперечно, беручи до уваги iсторичний досвiд, можна
спрогнозувати модель поведiнки органiв державної влади, проте головне
обрати правильний вектор розвитку задля забезпечення стабiльної та мо-
гутньої правової держави, де права, свободи, честь, гiднiсть та законнi iн-
тереси, повага до людини є на найвищому рiвнi.

Окремо взятi країни можуть переймати позитивний досвiд розвину-
тих могутнiх держав ведення полiтики, саме в цьому випадку, можемо го-
ворити про глобалiзацiйнi процеси. Хоча термiн «глобалiзацiя» з’явився
порiвняно не так давно, проте його використання почалося в серединi ми-
нулого столiття. Глобалiзацiя — об’єктивний, необхiдний процес, який су-
проводжує людство протягом його iсторiї. Це взаємозв’язок i взаємовплив
країн, який стосується безлiчi аспектiв людського життя, насамперед у по-
лiтичнiй, економiчнiй, соцiальнiй, культурнiй сферах [12].

У рамках нашого дослiдження, видається логiчним навести тлумачен-
ня поняття «глобалiзацiї». Зауважимо, що визначень зазначеного термiну
доволi багато. Для нас становить iнтерес тлумачення зазначеного вище
явища саме в такiй iнтерпретацiї:

1. Глобалiзацiя — це i стан, i процес, i перспектива розвитку людського
суспiльства.

2. Глобалiзацiя — процес, завдяки якому досягнення, рiшення i дiяль-
нiсть людей в однiй частинi земної кулi справляють значний вплив
на окремих людей i їхнi спiльноти в усiх частинах свiту [11].

3. Глобалiзацiя (англ. globalization) — перетворення певного явища на
свiтове, планетарне; те, яке стосується усiєї Землi, земної кулi.

4. Глобалiзацiя — це процес всесвiтньої економiчної, полiтичної та куль-
турної iнтеграцiї та унiфiкацiї. Основними наслiдками цього процесу
є розподiл працi, мiграцiя у масштабах усiєї планети капiталу, люд-
ських та виробничих ресурсiв, стандартизацiя законодавства, еконо-
мiчних та технiчних процесiв, а також зближення культур рiзних кра-
їн. Це об’єктивний процес, який носить системний характер, тобто
охоплює всi сфери життя суспiльства. В результатi глобалiзацiї свiт
стає бiльш зв’язаним i взаємозалежним вiд його суб’єктiв.
Також це процес розповсюдження iнформацiйних технологiй, проду-

ктiв i систем по всьому свiтi, що несе за собою економiчну та культурну
iнтеграцiю [15].

Цiкаво вiдмiтити, як зазначає джерело UNIVERSE, термiн «глобалi-
зацiя, з’явився понад 400 рокiв тому, а шлях до формування уявлень про
правову культуру в тому виглядi, в якому iснує нинi, сягає двох тисячолiть.
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Переконанi, дослiджувати правову культуру населення необхiдно у вза-
ємозв’язку з такими явищами, як правова держава, злочиннiсть, правовий
нiгiлiзм, профiлактика фонових явищ та розумiння залежностi та зв’язку
поведiнки людини i держави, заснованої на нормах права та моралi.

Розглянемо кожне з цих явищ i простежимо взаємозв’язок правової
культури населення iз перерахованими вище поняттями.

Отже, для правової держави найбiльш важливим є дотримання прав
i свобод людини i громадянина, а це можливо лише, коли правова культура
населення держави в цiлому i, зокрема, кожної людини окремо, перебува-
ють на досить високому рiвнi. На думку М. Козюбри, в основi концепцiї
правової держави покладено iдею про необхiднiсть пiдкорення державної
влади праву заради гарантування i захисту прав i свобод людини [16].

Характеризуючи правову державу, науковцi, передусiм, звертають ува-
гу на принцип верховенства права i це зрозумiло. До речi, сучасне розу-
мiння поняття «верховенство права» запровадив британський правник —
конституцiоналiст А. В. Дайсi у своїй працi «Introduction to the Study of
the Law of the Constitution» (Journal of Law of Ukraine, 2011 ). При цьому
вчений визначав такi характеристики верховенства права, як:

1) жодна людина не може зазнавати покарання, окрiм як у випадку
явного порушення закону, який повинен забезпечувати визначе-
нiсть та передбачуванiсть, щоб ним могли керуватись громадяни
при вчиненнi дiй чи веденнi справ, i який не повинен дозволяти
карати особу ретроспективно;

2) жодна людина не перебуває понад законом й усi суспiльнi класи
є загальнопiдпорядкованими єдиним приписам права;

3) верховенство права повинно випливати не iз писаної конституцiї,
а iз «звичаєвого (витвореного суддями) права» [16]. Цiлком пого-
джуємося iз зазначеною думкою, адже гарантувати захист прав
i свобод людини це обов’язок кожної держави у якiй правова куль-
тура, правове виховання та законнiсть вiдiграють чи не основну
роль в управлiннi державою та мiждержавних вiдносинах.

Слiд вiдзначити, що вагому роль вiдiграє й час протягом якого фор-
мується правова культура в державi. В порiвняннi з розвинутими захiдни-
ми країнами (Нiмеччина, США, Францiя, Великобританiя та iншi) Украї-
на досить молода держава, тому порiвнювати рiвень правової культури iз
державами iз столiтньою iсторiєю не зовсiм правильно. Торкаючись пита-
ння пiдтримки та допомоги цивiлiзованих країн свiту у воєнний час, вка-
зує на значимiсть демократичних цiнностей, боротьбу над тоталiтаризмом,
можливiсть правового та дипломатичного вирiшення мiждержавних про-
блем, якi можна i необхiдно розв’язати в правовому полi, не порушуючи
державнi кордони, права i свободи людини.

Наприклад, у реформуваннi французького права значну роль вiдiгра-
ла Французька революцiя XVIII ст., яка була серйозним випробуванням на
мiцнiсть системи правових вiдносин, що залишилися вiд Середньовiччя.
Право створювало необхiдний простiр для зростання виробництва, торгiв-
лi, для задоволення потреб суспiльства, що сприяло ознайомленню з пра-
вовими нормами все бiльшої кiлькостi населення i тим самим пiдвищувало
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правову культуру. Тож, для французiв саме закон, а не звичаї та судо-
ва практика видавався найбiльш ефективним засобом вироблення спра-
ведливих законiв. З огляду на iсторичнi подiї французьке законодавство
увiбрало в себе досвiд правового регулювання суспiльних вiдносин i рiв-
ня компетентно-правової культури в механiзмi формування та реалiзацiї
права майже протягом 350 рокiв. Вiдповiдно до дослiджень М.Ф. Целуйко
Україна є молодою державою з низьким рiвнем правової культури i для
того, щоб пiдвищити його необхiдно перевiрити закони та нормативно-
правовi акти на практицi, необхiдний час i досвiд застосування, якого в на-
шiй державi занадто мало, щоб робити висновки про те, що неможливо по-
долати правовий нiгiлiзм, знизити рiвень злочинностi, корупцiї тощо [13].

Правова культура країн англосаксонського права — це результат юри-
дичної практики країн англосаксонського права, таких як Великобританiя,
США. Для нашої країни, яка iсторично й культурно тяжiє до Європи, що
є частиною єдиного європейського простору, цей досвiд важливий як iз
полiтико-правового, так i з практичного поглядiв. З англiйської правової
системи запозичено такi iдеї, як презумпцiя невинуватостi, принцип вер-
ховенства права, змагальне правосуддя або суд присяжних, використання
звичаю дiлового обороту в цивiльному правi тощо. Усе це та iнше стано-
вить невiд’ємнi елементи англiйської правової культури, яка все бiльше
набуває рис сучасного континентального права. Проте запозичення еле-
ментiв англiйської правової культури, на жаль, не супроводжується аде-
кватними змiнами правової свiдомостi людей, їх правових цiнностей, мо-
тивiв [13. C. 26].

Юридична наука повинна вивчати та враховувати iсторiю правових
систем рiзних народiв, що мають цiннiсть для сучасного устрою цивiлiзо-
ваних держав свiту, а також для правових приписiв усiх галузей права.
Так, видатний український вчений С. Днiстрянський вважав, що iсторiя
правової культури з моменту зародження i до сучасного часу дозволила б
правникам i полiтикам прийти до загальних фiлософських висновкiв про
суть права [11. C.261].

На пiдтвердження необхiдностi вирiшення проблем корупцiї в Українi
наводимо данi Info Sapiens, якi проведено за фiнансової пiдтримки Анти-
корупцiйної Iнiцiативи Європейського Союзу в Українi (EUACI). Згiдно
з даними Info Sapiens, корупцiя є другою за значущiстю суспiльною про-
блемою пiсля вiйни. Зокрема серед опитаного населення 69,0 % вважають
корупцiю дуже серйозною проблемою (2020). Шемшученко Ю.С. вважає:
«... суспiльство характеризується певною зневiрою в потенцiалi права або
навiть зневагою до певних правових положень та настанов» [14]. Безпере-
чно, з плином часу розвиваються суспiльнi вiдносини, з’являються потреби
у кримiналiзацiї або декримiналiзацiї тих чи iнших суспiльно-небезпечних
дiянь, створення нових законiв та пiдзаконних актiв для врегулювання вiд-
носин та наведення порядку у державi. Проте буває й так, що можуть
створюватися шляхи, щоб обiйти закон i начебто все в рамках закону, але
не в iнтересах громадян (бiльшостi) або трактують тi чи iншi норми для
уникнення вiдповiдальностi, що пiдриває роль права, закону i тим самим
знижує правову культуру населення в цiлому.

Досить ґрунтовно цю проблему дослiдив Ю.С. Шемшученко, який,
аналiзуючи Декларацiю про державний суверенiтет України, в якiй зафi-
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ксовано принцип верховенства права Конституцiї i законiв, тодi як в Основ-
ному Законi — принцип верховенства права. Принцип законностi не згаду-
ється у Конституцiї. За цих обставин принцип верховенства права пра-
цює не стiльки на забезпечення правопорядку, скiльки на користь тим, хто
намагається обiйти закон, пiдмiнити законнiсть полiтичною чи клановою
доцiльнiстю [14].

Найбiльш небезпечними причинами, якi впливають на зниження рiв-
ня правової культури населення, вважаємо корупцiю, безробiття, зловжи-
вання службовим становищем, втрата довiри громадян до органiв держав-
ної влади, пасивнiсть у захистi своїх прав i законних iнтересiв.

Зазначенi причини пiдривають авторитет органiв державної влади,
загалом авторитет держави на мiжнароднiй аренi, призводять до виникне-
ння недовiри та агресiї серед населення держави, як наслiдок процвiтання
правового нiгiлiзму i зниження рiвня правової культури населення загалом.

Особливо небезпечними наслiдками для будь-якої держави є запере-
чення закону державними службовцями, якi водночас є причиною i на-
слiдком розбалансування державного механiзму. Найбiльш небезпечними
на думку М. Целуйко є втрата взаєморозумiння мiж державою та грома-
дянами, провокування громадян до зловживання своїми правами, заохо-
чення антиправових цiнностей, мотивацiя антиправової агресiї, пасивнiсть
особи чиновника, її вiдчуженiсть вiд активної, творчої участi в державно-
правовому розвитку [13. P. 26]. Ми б додали до цього перелiку ще й вiдвер-
те iгнорування звернень громадян за захистом своїх прав та «покривання»
службовцiв їх протиправної поведiнки.

Враховуючи необхiднiсть подолання масового правового нiгiлiзму та
iнших проявiв деформацiї правосвiдомостi, якi значною мiрою перешко-
джають розбудовi правової держави, на наш погляд, саме правовиховний
вплив на населення є чи не єдиним засобом, за допомогою якого держава
в особi уповноважених органiв здатна впливати на формування правосвi-
домостi та правової культури громадян [9. C. 120].

Зрозумiло, коли ми говоримо про глобалiзацiйнi процеси, очевидно,
що вплив на ту чи iншу державу мають могутнi розвиненi держави, органi-
зацiї, якi мають ефективнi механiзми впливу та управлiння в глобальному
просторi, тобто у всьому свiтi. Так, зокрема, приймаються на мiжнародно-
му рiвнi законодавчi акти, якi шляхом iмплементацiї стають надбанням
нацiонального законодавства i тут головне, на нашу думку, стати части-
ною свiтового розвитку, дiяти в межах законностi та власних iнтересiв аби
розвиватися та стати єдиним спiвтовариством для якого єдина мета — пра-
гнення розвиватися i стати частиною глобального простору.

Не секрет, що динамiка злочинностi в державi є мiрилом правильно
спланованої роботи державних органiв, обрання правильного вектору пра-
вової освiти населення i, як наслiдок, правової культури. Правильно вихо-
ванi, в правовому аспектi, громадяни не перетнуть межу законностi, якщо
це не стосується злочинiв з необережностi. Тут, на нашу думку, необхiдно
робити акцент у вихованнi молодi, зокрема неповнолiтнiх.

На думку Ю.С. Шемшученка необхiдно формувати правову думку.
Насамперед, iдеться про обiзнанiсть у правi, яка є невiд’ємною частиною
загальної культури громадянина, умовою формування правосвiдомостi та
вiдповiдного правового свiтогляду [14].
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Метою правового виховання є, безумовно, подолання рiзноманiтних
проявiв деформацiї правосвiдомостi та пiдвищення рiвня правової культу-
ри громадян. Разом з тим, видiлимо декiлька завдань, досягнення яких
сприятиме найбiльш ефективному здiйсненню правовиховного процесу:

1) гносеологiчнi (вiд англ. gnoseological) — спрямованi на оволодiн-
ня особою необхiдним мiнiмумом правових знань з рiзних галузей
права;

2) емоцiйнi (вiд англ. emotional) — спрямованi на усвiдомлення осо-
бою цiнностi права в життi будь-якої держави, формування вихо-
вання поваги до права, щоб вимоги останнього стали особистим
переконанням кожного;

3) бiхевiористичнi (вiд англ. behavioural) — спрямованi на формуван-
ня позитивної соцiально-активної поведiнки громадян; вироблення
звички керуватися нормами закону у повсякденному життi, а та-
кож прищеплення навичок правомiрної поведiнки.

У процесi здiйснення правовиховного процесу для досягнення окре-
слених завдань необхiдно застосовувати ефективнi форми правового вихо-
вання. Таких форм нараховують бiльше 20, але серед них видiляють най-
бiльш основнi: правова освiта (навчання), правова агiтацiя, правова про-
паганда, правове самовиховання (самоосвiта).

Найбiльш ефективною та результативною формою правового вихова-
ння є правова освiта (навчання), пiд якою розумiємо цiлеспрямовану, си-
стематичну дiяльнiсть навчально-виховних i культурно-освiтнiх закладiв,
спрямовану на засвоєння необхiдного рiвня знань про державу i право,
формування та пiдвищення рiвня правосвiдомостi та правової культури,
виховання учасникiв правовиховного процесу в дусi поваги до закону та
прав людини [9. C. 120].

Шукаючи вiдповiдi детермiнант протиправної поведiнки, цiлком ви-
правдано їх дослiджувати у взаємозв’язку зi змiнами та станом соцiальної
й економiчної ситуацiї в державi. Адже саме цi чинники, поряд з полiтични-
ми, впливають на добробут, дохiд, розвиток усiх сфер суспiльного життя й,
зокрема, виховання дiтей. А формування проявiв протиправної поведiнки,
якi в подальшому можуть призвести до вчинення злочинiв неповнолiтнiми,
серед основних факторiв видiлимо негативний вплив сiмейного виховання,
вплив найближчого оточення дитини (друзi, школа, сусiди, знайомi). Адже
саме з сiм’ї починається соцiалiзацiя дитини. Хоча не секрет, що соцiалiза-
цiя триває все життя, проте фундамент поведiнки, розумiння моральних
норм у суспiльствi, закладається саме в ранньому дитинствi [7]. Вiд рiв-
ня культури в сiм’ї, виховання, в тому числi правового, залежить рiвень
культури населення в державi. Фундамент виховання закладається в сiм’ї,
пiдсилюється виховними та освiтнiми закладами.

Переконанi, що сiм’я є основним фактором соцiалiзацiї особистостi, а
якщо взаєморозумiння з батьками, впливу на формування правових прин-
ципiв життя у соцiумi в дитини немає, то при потрапляннi в «погану»
компанiю пiдвалини у формуваннi життєвих принципiв, яким дитина мо-
же слiдувати все життя, можуть сформуватися пiд впливом негативного
соцiального оточення i, як наслiдок, може спричинити соцiально-негативну
поведiнку, розповсюдження фонових явищ, правопорушень серед неповно-
лiтнiх [7].
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На переконання Б.I. Андрусишина лише тiсна взаємодiя держави i гро-
мадянського суспiльства здатнi забезпечити повномасштабну реалiзацiю
основних прав i свобод. Провiдне мiсце в системi забезпечення прав i сво-
бод мають займати педагогiчнi навчальнi заклади, якi здiйснюють пiдго-
товку не лише педагогiв, а й висококвалiфiкованих юристiв, якi б змогли
як захищати права, свободи та законнi iнтереси, так i давати їм знання
стосовно власних прав, свобод i можливостi захисту [2. C. 82.]

На пiдвищення рiвня правосвiдомостi та правової культури грома-
дян безпосереднiм чином впливає належний рiвень правового виховання.
Останнє в юридичнiй лiтературi розглядають у широкому та вузькому ро-
зумiннях. У першому випадку пiд правовим вихованням розумiється вплив
усiх правових факторiв суспiльного життя, включаючи i правову систему
на формування в iндивiдiв i колективiв людей певних правових якостей, що
вiдповiдають досягнутому в суспiльствi рiвню правової свiдомостi i право-
вої культури. У вузькому розумiннi правове виховання — цiлеспрямований,
повсякденний, систематичний вплив юридичної теорiї i практики на свiдо-
мiсть людей для виховання у них вiдповiдного рiвня правової свiдомостi,
культури i зразкової поведiнки [9. C. 119].

Вiдомий український науковець Ю.С. Шемшученко акцентує увагу на
необхiдностi виховання саме громадянського суспiльства щодо вiдповiдної
правової культури, рiвня правової свiдомостi, громадянської вихованостi
(кристалiзацiї громадянської позицiї кожного). Крiм того, наголошує на
необхiдностi обiзнаностi у правi, яке можливо досягнути шляхом форму-
вання та розвитку правових знань особи у сферi державного управлiння,
виховання поваги до права як соцiальної цiнностi та до принципiв пра-
возаконностi, вироблення потреб i навичок активного захисту прав i за-
конних iнтересiв [14]. На необхiдностi модернiзацiї систем юридичної освi-
ти вказує й М. Целуйко у своєму дослiдженнi, з метою пiдвищення рiвня
компетентно-правової культури працiвникiв рiзних гiлок влади в механiзмi
формування та реалiзацiї права. Крiм того, модернiзацiї потребує профе-
сiйна юридична освiта й виховання, яка має бути орiєнтована на пiдвище-
ння якостi освiтнiх програм у галузi юриспруденцiї, посилення антикору-
пцiйної складової пiд час викладання навчальних дисциплiн [13. C. 27].

Правова освiта має важливе значення в життi кожної людини. Ще
у вереснi 1978 р. у Вiднi вiдбувся Мiжнародний конгрес ЮНЕСКО з прав
людини, який пропонував усебiчно використовувати рiзноманiтнi форми
навчання для того, щоб громадяни отримували необхiднi знання про свої
права та обов’язки.

Питання, пов’язанi зi сферою набуття громадянами правових знань
регулюються як на нацiональному, так i мiжнародному рiвнях. Так, на-
приклад, у Резолюцiї VI Конгресу ООН по попередженню злочинностi,
поводженню з правопорушниками вказано, що «правовi знання сприяють
вихованню свiдомої життєвої позицiї, заснованої на принципах права, спра-
ведливостi i моралi, пiдвищенню загального рiвня стану законностi i пра-
вопорядку, а також пiдвищенню ролi кожного громадянина у вирiшеннi
важливих проблем життя суспiльства» [3. C. 230].

В Українi на визначення основних завдань щодо набуття правових
знань, умiнь i навичок громадянами та посадовими особами державних ор-
ганiв та на подолання правового нiгiлiзму спрямована «Програма правової
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освiти населення України», затверджена Постановою Кабiнету Мiнiстрiв
України вiд 29 травня 1995 р. № 366. Пiдвищенню загального рiвня пра-
вової культури та вдосконаленню системи правової освiти населення, на-
буттю громадянами необхiдного рiвня правових знань, формуванню у них
поваги до закону покликана «Нацiональна програма правової освiти на-
селення», затверджена Указом Президента України вiд 18 жовтня 2001 р.
№ 992/2001.

У роздiлi II Засад державної полiтики України в галузi прав людини,
затверджених Постановою Верховної Ради України вiд 17 червня 1999 р.
№ 757-XIV, зазначається, що пiдвищення рiвня правової культури i пра-
вової свiдомостi людини i громадянина, формування поваги до закону та
визначення механiзмiв захисту їх прав вiдноситься до основних напрямiв
державної полiтики.

З метою пiдвищення правової освiти та виховання дiтей i молодi, для
визначення сучасних теоретичних засад виховання, створення органiзацiй-
них та iнших умов виховної дiяльностi, сприяння пiдвищенню якостi остан-
ньої у шкiльних закладах та рiзних соцiальних iнститутах була прийнята
Нацiональна програма виховання дiтей та учнiвської молодi в Українi вiд
1 липня 2004 р. № 1–7/6–98.

Таким чином, в Українi прийнято i дiє низка пiдзаконних норматив-
них актiв, якi покликанi вирiшувати завдання, пов’язанi з правовою освi-
тою населення. Однак, зважаючи на реалiї сьогодення, а також на те, що
правова освiта посiдає особливе мiсце у системi загальної освiти в Украї-
нi (це пiдтверджується низкою нормативно-правових актiв, в яких iдеться
про роль i значення правової освiти) та розбудовi нашої держави як право-
вої, що прямо зазначено у ст. 1 Конституцiї України, вважаємо за необхiдне
розробити законопроект i прийняти Закон України «Про правову освiту».

Необхiднiсть розробки та прийняття Закону України «Про правову
освiту» випливає з п. 6 ч. 1 ст. 92 Конституцiї України, в якому вказа-
но, що «виключно законами України визначаються... засади регулювання
працi i зайнятостi, шлюбу, сiм’ї, охорони дитинства, материнства, батькiв-
ства; виховання, освiти, культури i охорони здоров’я; екологiчної безпеки».
Отже, питання освiти пiдпадає пiд предмет правового регулювання саме
закону, а не пiдзаконних нормативно-правових актiв. А закон має вищу
юридичну силу, нiж пiдзаконнi акти.

Крiм того, необхiднiсть розробки та прийняття Закону України «Про
правову освiту» випливає також зi ст. 57 Конституцiї України, вiдповiдно
до якої «кожному гарантується право знати свої права i обов’язки».

Беручи до уваги всi цi чинники, можна з упевненiстю говорити про
врегулювання правоосвiтнiх вiдносин на рiвнi саме закону. Цей норматив-
ний акт має визначити на законодавчому рiвнi правовi, органiзацiйнi, фi-
нансовi та iншi засади функцiонування i розвитку правової освiти. На наш
погляд, Закон України «Про правову освiту» має мiстити такi основнi роз-
дiли:

- загальнi положення, де визначається термiнологiчна база, завдан-
ня законодавства України про правову освiту та основнi принципи її
здiйснення; напрями правової освiти;
- роздiл, що регламентує типи навчальних закладiв системи правової
освiти та культурно-освiтнiх установ;
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- роздiл щодо органiзацiї правоосвiтньої та правовиховної дiяльностi
навчальних та iнших закладiв, зокрема стосовно форм правового ви-
ховання;
- роздiл, в якому визначено учасникiв правоосвiтнього та правови-
ховного процесу, їх права та обов’язки;
- роздiл, що регулює фiнансово-господарську дiяльнiсть, матерiально-
технiчну базу закладiв, що здiйснюють правоосвiтню та правовиховну
дiяльнiсть;
- роздiл, в якому придiлено увагу мiжнародному спiвробiтництву у си-
стемi правової освiти;
- роздiл, присвячений вiдповiдальностi за порушення законодавства
про правову освiту.
Таким чином, цей нормативний акт має визначити на законодавчому

рiвнi необхiднiсть правової освiти населення, створити належнi умови для
набуття громадянами правових знань з метою пiдвищення рiвня правової
культури та правової свiдомостi населення. Цi заходи, в свою чергу, не-
суть в собi потужний потенцiал i з часом здатнi максимально мiнiмiзувати
рiзноманiтнi прояви деформацiї правосвiдомостi, в тому числi правового
нiгiлiзму [9. C. 125].

Що стосується нейтралiзацiї правового нiгiлiзму держслужбовцiв i пра-
вотворцiв М. Целуйко пропонує запровадити гiдне матерiальне забезпече-
ння, вiдкриту дiяльнiсть державного апарату, ефективну систему вiдповiд-
альностi чиновникiв перед суспiльством [13. C. 26]. Повною мiрою не мо-
жемо погодитися iз зазначеною вище думкою, адже нейтралiзувати зло-
чиннiсть або будь-якi її прояви неможливо, оскiльки з часiв виникнення
людства злочиннiсть завжди iснувала i буде iснувати, адже це цiлком нор-
мальний процес його розвитку. Держава разом з кримiнологами можуть
впливати на рiвень злочинностi, проте зовсiм позбутися просто неможли-
во.

Враховуючи те, що правове навчання здiйснюється через систему на-
вчальних закладiв юридичного та неюридичного спрямування, на наш по-
гляд, необхiдно окреслити те, в яких саме напрямах воно має здiйснюва-
тися:

1) теоретичний — передбачає оволодiння громадянами знаннями про
державу i право, формування та пiдвищення загальної культури
i зокрема правової;

2) практичний — передбачає створення належних умов для набут-
тя громадянами необхiдного рiвня правових знань та вироблення
умiнь i навичок їх застосування з метою захисту своїх законних
прав та iнтересiв;

3) профiлактичний — спрямований на проведення з учасниками пра-
вовиховного процесу заходiв, спрямованих на профiлактику зло-
чинностi, наркоманiї, токсикоманiї, алкоголiзму та iнших негатив-
них явищ;

4) iнформацiйний — забезпечує висвiтлення в засобах масової iнфор-
мацiї актуальних питань, пов’язаних зi сферою права;
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5) науково-просвiтницький — забезпечує набуття громадянами умiнь
i навичок написання наукових робiт на актуальнi теми правово-
го спрямування, розширення наукового свiтогляду, пiдготовку до
активної науково-дослiдної роботи, оволодiння сучасними вимога-
ми до написання наукових робiт у галузi права;

6) консультацiйний — спрямований на надання безоплатної правової
допомоги соцiально незахищеним громадянам.

Реалiї сьогодення (масовий правовий нiгiлiзм та iншi форми прояву
деформацiї правової свiдомостi, а також необхiднiсть розвитку нашої дер-
жави як правової) вимагають вiд України обрання одним iз прiоритетних
напрямiв здiйснення широкомасштабної правової освiти населення, адже
вона має безпосереднiй вплив на формування та пiдвищення рiвня право-
вої культури громадян [9. C. 125].

Iсторичний досвiд свiдчить: порядок життя, за якого народ не знає
й не розумiє права, безглуздий i небезпечний, вiн неминуче призводить «к
произволу сильного и запуганности слабого» [13. C. 26].

Застосування IТ-технологiй в сучасному свiтi, iнтернет ресурси є не-
вiд’ємною частиною процесу навчання, в тому числi запозичення методiв
закордонного досвiду протидiї правовому нiгiлiзму та пiдвищення право-
вої культури населення. Глобалiзацiйних процесiв зазнають абсолютно всi
сфери життя суспiльства. Без перебiльшення вiдзначимо, що взаємовiдно-
сини мiж людьми i державою мають будуватися вiдповiдно до iснуючих
норм права, як основного регулятора оцiнки взаємовiдносин.

У рамках глобалiзацiї позитивним є запозичення мiжнародного досвi-
ду застосування норм права. Вiдмiтимо змiну цiнностей, зокрема, в планi
мети покарання за злочин. Якщо ранiше за вчинення суспiльно-небезпечного
дiяння неминуче слiдувало покарання — притягнення до вiдповiдальностi,
то нинi — в умовах гуманiзацiї законодавства — основним принципом є не
покарання за злочин, а виправлення особи, яка його вчинила. Мова йде про
вчинення злочинiв невеликої або середньої тяжкостi. Згадаймо, наприклад,
процедуру медiацiї, яка лише нещодавно почала дiяти в Українi, хоча за
кордоном досить давно отримала позитивнi результати. Вiдповiдно до про-
цедури медiацiї добровiльно i мирно в позасудовiй обстановцi вирiшуються
спори з цивiльних, сiмейних, трудових, господарських, адмiнiстративних,
а також у справах про адмiнiстративнi правопорушення та у кримiнальних
провадженнях з метою примирення потерпiлого з пiдозрюваним (обвину-
ваченим).

Отже, повертаючись до визначення поняття глобалiзацiї, необхiдно
додати, що насправдi їх набагато бiльше i єдиної думки все ж науковцi
не дiйшли щодо його розумiння. Тож, за результатами розгляду основних
явищ, якi iснують у тiсному зв’язку iз правовою культурою населення, а
точнiше сказати, є його iндикатором оцiнки рiвня правової культури насе-
лення, можемо навести визначення глобалiзацiї, яке, на нашу думку вiд-
повiдає реалiям та вимогам сьогодення.

Отже, глобалiзацiйнi процеси у сферi правового виховання — це безпе-
рервний процес застосування надбань людства усiх сфер життєдiяльностi
суспiльства з метою впливу сильнiших на слабших для досягнення єдиної
мети — побудова могутнiх правових держав, де цiнують i поважають права,
свободи та законнi iнтереси кожного та спiвiснують задля миру i безпеки
людства.
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Висновки

Тисячi рокiв назад почало формуватися уявлення, що власнi права
можна захищати, саме тодi почали на основi загальнолюдських та мораль-
них цiнностей, першi правовi норми. Це сприяло формуванню розумiння
необхiдностi правового виховання i культури населення. Почали з’являтися
методи взаємодiї i впливу держави на громадянина.

В епоху глобалiзацiї iнтернет ресурси, безперечно, спрощують вплив
навчання соцiальних мас, проте й спостерiгається досить великий масштаб
роботи законодавчих органiв, якi з розвитком суспiльних вiдносин та про-
гресу, мають врегульовувати вiдносини. Тому виникає, з однiєї сторони,
необхiднiсть врегулювання нових суспiльних вiдносин, якi пов’язанi з роз-
витком новiтнiх технологiй, з iншої — трансформацiя суспiльних вiдносин
у законодавчi акти, що переобтяжує законодавчу базу. Крiм того, сильнi
держави на мiжнароднiй аренi «диктують» правила країнам, якi хочуть
стати частиною глобального простору та ефективно розвиватися.

У результатi дослiдження сформульовано авторське визначення гло-
балiзацiйних процесiв у сферi правового виховання, тобто безперервний
процес застосування надбань людства усiх сфер життєдiяльностi суспiль-
ства з метою впливу сильнiших на слабших для досягнення єдиної мети –
побудова могутнiх правових держав, де цiнують i поважають права, свобо-
ди та законнi iнтереси кожного та спiвiснують задля миру i безпеки люд-
ства.

Крiм того, наведено приклад реформування французького права та
окреслено основну суспiльну проблему в Українi за значущiстю, якою є ко-
рупцiя. На основi цiєї iнформацiї сформульовано причини невисокого рiвня
правової культури населення в Українi, серед яких корупцiя, безробiття,
зловживання службовим становищем, втрата довiри громадян до органiв
державної влади, пасивнiсть у захистi своїх прав i законних iнтересiв.

Нинi правова освiта не може охоплюватися лише iнформацiйною сфе-
рою. Вона має сприяти формуванню високого рiвня правосвiдомостi та пра-
вової культури громадян, вихованню неухильного дотримання норм чинно-
го законодавства, правомiрної поведiнки особи та здобуттю знань й умiнь
орiєнтуватися у правовому просторi. Саме тому Українська держава по-
требує проведення реформи в освiтнiй сферi, одним iз напрямкiв якої має
бути ретельне вивчення основ права усiма суб’єктами.

Найбiльш ефективним iнструментом пiдвищення правової культури
населення, вважаємо правову освiту, яка має здiйснюватися обов’язково
у закладах юридичного та неюридичного спрямування, а також серед усьо-
го населення держави.

Вважаємо, що врегульовувати правоосвiтнi вiдносини в державi ма-
ють на рiвнi саме закону, що випливає iз Основного Закону. Тому є гостра
необхiднiсть систематизувати правоосвiтнi норми i врегулювати вiдносин
розробивши i прийнявши Закон України «Про правову освiту». В сукупно-
стi iз заходами по запобiганню злочинностi норми такого закону зможуть
мiнiмiзувати рiзноманiтнi прояви деформацiї правосвiдомостi, в тому числi
правового нiгiлiзму i як наслiдок, пiдняття правової культури i свiдомостi
громадян.
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У роботi видiлено напрямки правового навчання, яке має здiйсню-
ватися у начальних закладах юридичного та неюридичного спрямуван-
ня, серед яких теоретичний, практичний, профiлактичний, iнформацiйний,
науково-просвiтницький, консультацiйний.

Зважаючи на важливе значення правової освiти в життi кожного гро-
мадянина та держави, слiд звернути увагу на те, що здобуття правових
знань громадянами лише через навчальнi заклади лишає поза увагою зна-
чну частину населення, тобто осiб, якi вже не навчаються. Як наслiдок, на
сьогоднiшнiй день правова освiченiсть дорослого населення знаходиться
на вкрай низькому рiвнi. Про це свiдчить, наприклад, те, що громадяни
не знають, до яких державних органiв чи посадових осiб їм слiд звертатися
за захистом своїх порушених прав тощо [9. C. 125]. Саме тому, розглядаючи
правове виховання як основний засiб, спрямований на пiдвищення право-
свiдомостi та правової культури громадян, вважаємо за необхiдне акцен-
тувати увагу на тому, що вони повиннi здiйснюватися серед усiх верств
населення, а не лише тих, якi навчаються.

Очевидно, право в первозданному виглядi, яке з’явилося тисячi рокiв
тому, перетворилося в залежностi вiд цiнностей, якi нинi для суспiльства
є надважливим. Зрозумiло, що найвищою соцiальною цiннiстю є людина.

Проте подiї сьогодення, якi вiдбуваються в Українi у зв’язку з вiйсько-
вою агресiєю, внесло певнi корективи у зазначений вище лозунг. Однак,
суспiльство має розумiти, що цивiлiзований свiт не лишив без пiдтримки
Україну, адже геополiтичне винищення всього українського — це проблема
не лише України, а загроза свiтовiй безпецi у всiх сферах життєдiяльно-
стi держав. Надаючи фiнансову, гуманiтарну, вiйськову та iншу допомогу,
держави-союзники та друзi тим самим допомагають у боротьбi за незале-
жнiсть та вiдновленнi миру на українськiй землi.

Безперечно, абсолютно всi правовi й соцiальнi норми, iнтереси обер-
таються навколо людини, усi процеси, якi переживає право та вiдносини
у державi зводяться до того, щоб оберiгати та захищати iнтереси люди-
ни i громадянина, тобто в цiлому населення тiєї або iншої держави, а без
культурного виховання в правовому аспектi захистити права, свободи та
iнтереси неможливо. Правове виховання неможливе без прищеплення пра-
вових цiнностей, взаємоповаги, справедливостi, законностi, якi є основою
для побудови могутньої правової держави та взаємовiдносин на мiжнаро-
дному рiвнi.
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