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Abstract. The study is motivated by the importance of education and
productive intelligence in all components of the life of Ukrainian society,
including the state educational and cultural and artistic policy. Despite the
significant development of this problem in the scientific literature, attenti-
on is drawn to certain aspects for additional study. The realities of russian
military aggression and its devastating consequences have created complex
challenges in the field of national culture and education and the need for
their systematic rethinking and overcoming. Cultural and artistic policy is
considered as a set of principles and norms, administrative and financial
types of activities that ensure the actions of the state in the cultural and
artistic sphere. As a multi-level sphere of activity of state bodies, cultural
and artistic policy is considered through the prism of the following aspects:
political, social, economic. The formation of a new model of cultural and
artistic policy in the Ukrainian state involves the active, creative use of
international, in particular, European experience and the combination of
domestic traditions that have a continuous historical character.
Culture and education are important criteria for the identification of a
nation, a state — two determining indicators, with the help of which it
becomes possible to monitor their progressive development dynamics, or on
the contrary, the reverse trend of regression. This paradigm is considered
on the example of the formation and development of art education in
Ukraine.
Art education in Ukraine is represented by powerful traditions and the
formation of the trajectory of modern theoretical generalizations and moti-
vational orientation of future education. According to the principle of the
Bologna system of education, taking into account the national cultural,
artistic and educational traditions, as well as regulated by the norma-
tive documents of the current legislation, a clear system of art education
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functions in Ukraine today. Internationalization, academic mobility,
academic integrity as important motivational complexes become an
important element of the overall education strategy. Modern art educati-
on is in the stage of permanent changes, transformations, searches and
experiments. Cyclicity, systematicity and sequence — when one level of
education passes into another through logical reasoning and continuati-
on — and not only passes, but also forms it, becomes its integral part,
forming the essence of art education in Ukraine. Such a training system is
unique not only in Europe, but also in the world.

Keywords: culture, education, art education, models of cultural and arti-
stic policy, cyclicality, systematicity, academic integrity, academic mobility,
motivational orientation

Анотацiя.
Дослiдження зумовлене важливiстю освiти та продуктивного iнтеле-
кту в усiх складових життя українського суспiльства, у тому числi
й державної освiтньої i культурно-мистецької полiтики. Попри зна-
чну розробленiсть цiєї проблематики в науковiй лiтературi, звертає-
ться увага на окремi аспекти для додаткового вивчення. Реалiї ро-
сiйської вiйськової агресiї, її руйнiвних наслiдкiв сформували складнi
виклики у сферi вiтчизняної культури i освiти та потребу їх системно-
го переосмислення та подолання. Культурно-мистецька полiтика роз-
глядається як сукупнiсть принципiв i норм, адмiнiстративних та фi-
нансових видiв дiяльностi, якi забезпечують дiї держави у культурно-
мистецькiй сферi. Як багаторiвнева сфера дiяльностi державних орга-
нiв, культурно-мистецька полiтика розглядається крiзь призму таких
аспектiв: полiтичний, соцiальний, економiчний. Формування нової мо-
делi культурно-мистецької полiтики в українськiй державi передбачає
активне, креативне використання мiжнародного, зокрема європейсько-
го досвiду та поєднання вiтчизняних традицiй, що мають безперервний
iсторичний характер.
Важливими критерiями iдентифiкацiї нацiї, держави є культура й освi-
та — два визначальнi показники, за допомогою яких стає можливим
вiдслiдкувати їх прогресивну динамiку розвитку, або ж навпаки, зво-
ротну тенденцiю регресу. Ця парадигма розглядається на прикладi
становлення i розвитку мистецької освiти в Українi.
Мистецька освiта України представлена потужними традицiями та
формуванням траєкторiї сучасних теоретичних узагальнень й моти-
вацiйної спрямованостi освiти майбутнього. За принципом Болонської
системи освiти, враховуючи нацiональнi культурно-мистецькi та освi-
тнi традицiї, а також регулюючись нормативними документами чин-
ного законодавства на сьогоднi в Українi функцiонує чiтка система
мистецької освiти. Iнтернацiоналiзацiя, академiчна мобiльнiсть, ака-
демiчна доброчеснiсть як важливi мотивацiйнi комплекси стають ва-
жливим елементом загальної стратегiї освiти. Сучасна мистецька освi-
та перебуває в стадiї перманентних змiн, трансформацiй, пошукiв та
експериментiв. Циклiчнiсть, системнiсть i послiдовнiсть— коли один
рiвень освiти шляхом логiчного обґрунтування i продовження перехо-
дить в iнший — i не тiльки переходить, а й формує його, стає його не-
вiд’ємною частиною, утворюючи сутнiсть мистецької освiти України.
Така система пiдготовки є унiкальною не тiльки в Європi, а й у свiто-
вому просторi.

Ключовi слова: культура, освiта, мистецька освiта, моделi культурно-
мистецької полiтики, циклiчнiсть, системнiсть, академiчна доброче-
снiсть, академiчна мобiльнiсть, мотивацiйна спрямованiсть
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Важливiсть освiти та продуктивного iнтелекту в умовах глобалiзацiї,
утвердження iнформацiйного суспiльства й ринкових вiдносин, розшире-
ння демократизацiї все бiльше зростають в усiх складових українського
суспiльства. За цих обставин особливої значимостi набуває сучасна освi-
та в системi фiлософiї культури, її мiсце в суспiльно-полiтичних процесах,
у тому числi й державна освiтня i культурно-мистецька полiтика. Реалiї
росiйської вiйськової агресiї та її руйнiвних наслiдкiв сформували складнi
виклики i у сферi вiтчизняної освiти та потребi їх системного переосмисле-
ння i подолання.

Перед фiлософiєю культури стоїть завдання комплексного теорети-
чного дослiдження для забезпечення освiтнiх, правових, iнституцiйних,
фiнансових чинникiв розвитку сучасної української культури, як визна-
чального фактору формування зрiлого демократичного суспiльства, ста-
лої нацiональної iдентичностi, що стає необхiдною передумовою входже-
ння України до свiтової спiльноти розвинених демократичних держав та
iнтеграцiї до європейського культурного простору.

За останнi роки в Українi здiйснено великий комплекс конкретних
крокiв, щодо визначення засад, прiоритетiв у сферi освiтньої та культурно-
мистецької полiтики.

Культурно-мистецька полiтика розглядається як сукупнiсть принци-
пiв i норм, адмiнiстративних та фiнансових видiв дiяльностi та зусиль,
якi забезпечують дiї держави у культурно-мистецькiй сферi. Як багаторiв-
нева сфера дiяльностi державних органiв, культурно-мистецька полiтика
має кiлька аспектiв. ЇЇ полiтичний аспект пов’язаний з визначенням на-
цiональних прiоритетiв, головних засад дiяльностi в галузi культури i ми-
стецтва, а також фiзичних та юридичних осiб, якi здiйснюють культурну
дiяльнiсть чи реалiзують владнi повноваження у сферi культури, виро-
бляють критерiї соцiального успадкування продуктiв художньої творчостi.
Соцiальний аспект пов’язаний iз забезпеченням населенню рiвного доступу
до культурних благ, а також пiдтримку i збереження культурної iденти-
чностi української нацiї та нацiональних меншин України. Iнституцiйний
аспект передбачає дiяльнiсть, спрямовану на створення i розвиток систе-
ми державних установ культури (театрiв, музеїв, творчих колективiв, а та-
кож галерей, кiновиробництва, книговидання тощо). Економiчний аспект
пов’язаний з використанням культурної привабливостi територiй для сти-
мулювання дiлової активностi, зокрема розвитку туризму, сфери послуг та
розваг, транспорту тощо, а також з регулюванням культурних iндустрiй
(медiа, реклама, мода та iн.) i ринком художнiх цiнностей. У мiжнародно-
правовому аспектi культурна полiтика здiйснюється на рiвнi iнтернацiо-
нальних проектiв збереження i розвитку культурної спадщини, а також
правового регулювання перемiщення художнiх цiнностей.

Культурно-мистецька полiтика розглядається як сукупнiсть принци-
пiв i норм, адмiнiстративних та фiнансових видiв дiяльностi та зусиль, якi
забезпечують дiї держави у культурно-мистецькiй сферi. Як багаторiвне-
ва сфера дiяльностi державних органiв, культурно-мистецька полiтика має
кiлька аспектiв. Важливим для розкриття стану i перспектив модернiзацiї
державної культурно-мистецької полiтики в Українi є аналiз кожного iз
зазначених напрямiв.
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Варто пiдкреслити, що формування нової моделi культурно-мистецької
полiтики в українськiй державi передбачає активне, креативне використа-
ння мiжнародного, зокрема європейського досвiду. Мiжнароднi експерти
Ради Європи пiдкреслюють, що Мiнiстерство культури має чiтко визна-
чати майбутнi потреби i розвивати свої можливостi вiдповiдно до нових
викликiв.

При цьому мiжнароднi експерти звертають увагу на те, що Українi
доцiльно реалiзовувати свою культурну полiтику, враховуючи тi спiльнi
тенденцiї, якi притаманнi європейським країнам. Вони спiвпрацюють з рi-
зними партнерами в державному, приватному та незалежному секторах,
збалансовано через гнучкi програми фiнансування проектiв реагують на
потреби культурних iнституцiй, заохочуючи творчий розвиток, iндивiду-
альнi мистецькi iнiцiативи та новi методи роботи. (1. С.166, 171)

Важливими критерiями iдентифiкацiї нацiї, держави є культура й освi-
та — два визначальнi показники, за допомогою яких стає можливим вiд-
слiдкувати їх прогресивну динамiку розвитку, або ж навпаки, зворотну
тенденцiю регресу. Сутнiсно — нерозривна єднiсть культури й освiти фор-
мує основи української державностi, синхронiзуючи iншi процеси, явища
i тенденцiї державо утворення. Розглянемо цю парадигму на прикладi ста-
новлення i розвитку мистецької освiти в Українi.

Мистецька освiта України представлена потужними традицiями, фор-
муючи траєкторiю теоретичних узагальнень сучасностi й мотивацiйної спря-
мованостi iнституту освiти майбутнього. Вона пройшла складний шлях ста-
новлення, визнання i закрiплення в статусi не тiльки суб’єкта європейської
освiти а й культури.

Поступово зароджується професiйна церковна i свiтська музика епохи
Середньовiччя.

З вiдкриттям при київському магiстратi музичної школи i заснування
оркестрового колективу, активно розвивається й свiтська музична освiта.
Дiяльнiсть музичних цехових утворень, вихiд у свiт «Граматики музикаль-
ної» М. Дилецького вказують на процес формування свiтської моделi ми-
стецької освiти.

Перiод маєткової культури знаменує новий етап динамiчних змiн укра-
їнської мистецької свiти, створюючи новi синтетичнi моделi поєднання тра-
дицiйного музикування з європейськими зразками оркестрового й оперного
виконавства.

Вагомi змiни в музичну освiту привнесла Глухiвська музична школа,
як iнституцiя, що зростила М. Березовського, Д. Бортнянського, А. Ве-
деля, якi яскравою сторiнкою сакральних хорових партесних концертiв
представленi в загальнiй структурi музичного життя епохи Романтизму.

Вирiшальним кроком у становленнi академiчного музичного мисте-
цтва та освiти України стала дiяльнiсть М. Лисенка, з iм’ям якого пов’язане
вiдкриття Музично-драматичної школи в Києвi та Київської консерваторiї
1913 р. (2. С. 8)

Це дає можливiсть проведення певного узагальнення у перiодизацiї
культурно-мистецької та освiтньої моделi України. Протягом тривалого ча-
су вiдбувається нагромадження, акумулювання цiнного досвiду на основi
якого буде створено комплекс навчально-методичного забезпечення вже
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вiтчизняної системи мистецької освiти. В добу радянського тоталiтари-
зму формується iнша модель музичної освiти України, що нiвелює заса-
ди професiйного мистецького розвитку й зростання нацiональної освiти.
Контрольована радянська блокада всього нацiонального та руйнiвна се-
лекцiя культурно-мистецьких осередкiв на довгi десятилiття сформували
кон’юнктуру культури, освiти i науки України, лише фрагментарно висвi-
тлюючи чiткi й непохитнi її ознаки.

У таких складних полiтичних та культурно-освiтнiх реалiях вiдбуває-
ться локалiзацiя сутностi мистецької освiти i традицiй України. Потужною
опозицiєю виступили науковi та виконавськi школи при училищах, унiвер-
ситетах, консерваторiях, що стали тiєю рушiйною силою, яка стрiмко увiр-
валася у простiр нацiонального, європейського i свiтового визнання.

З проголошенням незалежностi України, вiдбулася трансформацiя ос-
вiтнього, культурного, наукового та полiтичного будiвництва. Проводиться
оновлення освiтнiх програм, вищим навчальним закладам надається бiль-
шої автономностi у визначеннях змiсту освiти, її мети та стратегiї.

Заклади освiти набувають нового статусу з бiльш розгалуженою стру-
ктурою, гнучкими методами навчання з урахуванням тенденцiй європей-
ського досвiду.. Новим кроком у розбудовi мистецької освiти України стала
структурна реформа вищої освiти у європейському просторi — «Болон-
ський процес», затверджений Болонською декларацiєю 1999 р. Входження
України до єдиної європейської та свiтової освiтньої сфери чiтко визначила
його мету у змiцненнi позицiй наукової та освiтньої ланки для пiдвищення
конкурентоспроможностi системи науки i вищої освiти країн, що входять
до Європейського союзу з подальшою реалiзацiєю її досягнень у соцiальнiй
сферi.

За принципом Болонської системи освiти, враховуючи нацiональнi
культурно-мистецькi та освiтнi традицiї, а також регулюючись норматив-
ними документами чинного законодавства на сьогоднi в Українi функцiо-
нує чiтка система мистецької освiти.

Основними структурно творчими її механiзмами є Закон України «Про
освiту» та Закон України «Про вищу освiту» якi регулюють механiзм здо-
буття освiти та вищої освiти, отримання документiв про здобуту освiту,
градацiю двоступеневої системи вищої освiти, застосування єдиної систе-
ми кредитних одиниць (ЄКТС), видачу дипломiв європейського зразка та
додаткiв до них, формування стандартiв вищої освiти для кожної галу-
зi знань та спецiальностi, застосування критерiїв та розробка механiзмiв
оцiнки якостi вищої освiти, впровадження у практику механiзмiв, що регу-
люють академiчну мобiльнiсть студентiв та викладачiв, забезпечення пра-
ктичної реалiзацiї основної мети навчальних закладiв тощо.

Спадкоємнiсть традицiй — основа сучасного комплексу формування
фахiвця культурно-мистецької галузi. Така система пiдготовки є унiкаль-
ною не тiльки в Європi, а й у свiтовому просторi.

Самобутнiсть української системи мистецької освiти полягає, насам-
перед, у нерозривнiй єдностi всiх циклiв пiдготовки фахiвця у вiдповiднiй
галузi знань, вiдповiдної спецiальностi та спецiалiзацiї. Циклiчнiсть, си-
стемнiсть i послiдовнiсть— коли один рiвень освiти шляхом логiчного об-
ґрунтування i продовження переходить в iнший — i не тiльки переходить,
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а й формує його, стає його невiд’ємною частиною, утворюючи сутнiсть ми-
стецької освiти України.

Сучасна мистецька освiта перебуває в стадiї перманентних змiн, транс-
формацiй, пошукiв та експериментiв. Iнтернацiоналiзацiя стає важливим
елементом загальної стратегiї освiти. Академiчна мобiльнiсть, як важливий
мотивацiйний комплекс виходить на новий рiвень осмислення i постановки
завдань. Партнерство i вивчення досвiду освiти країн європейського союзу
формують новий вимiр сучасної освiти, вiдриваючи потужнi комунiкативнi
можливостi у навчаннi.

Освiтнi програми «Еразмус+» з обмiну студентiв та пiдвищення ква-
лiфiкацiї науково-педагогiчних працiвникiв, численнi волонтерськi прое-
кти дають можливiсть монiторингу з вивченням успiшних практик євро-
пейських країн, допомагають переймати їх досвiд, конструюючи власну,
оригiнальну освiтню модель.

У сучасних навчальних комплексах посилюється увага до неформаль-
ної освiти здобувачiв вищої освiти, яка базується на iнновацiйних пiдходах,
новаторських методиках та технологiях навчання. Освiтньо — комунiка-
тивна модель сьогодення, вступаючи в суперечливий дiалог з соцiальними
викликами, перебуває у станi перманентних змiн, реформ i трансформацiй.
В освiтнiй моделi України ХХI ст. сформованi засадничi iнтенцiї майбу-
тнього наступних поколiнь, у нiй вiдчувається iмпульс потужного генеру-
вання iдей, можливостей, вiдкриттiв, досягнень. Вiдчувається динамiчна
селекцiя освiтньої моделi з прiоритетом на європейський досвiд, який ло-
гiчним поєднанням консолiдує освiтню, наукову i мистецьку компоненту
України (1, С. 173–176).

Окреслюючи парадигми сучасної освiти в Українi, не можна оминути
питання академiчної доброчесностi, яке постало в Українi в останнi деся-
тилiття i набуває широкого звучання на законодавчому, (4) (Вiдповiдно до
ст. 512 «Кодексу України про адмiнiстративнi правопорушення» незаконне
використання об’єкта права iнтелектуальної власностi, привласнення ав-
торства або iнше умисне порушення права iнтелектуальної власностi тягне
за собою накладення штрафу вiд десяти до двохсот неоподатковуваних
мiнiмумiв доходiв громадян з конфiскацiєю незаконно виготовленої проду-
кцiї, обладнання i матерiалiв, якi призначенi для її виготовлення.), органi-
зацiйному науково — освiтньому (5) та морально-етичному рiвнях. (6)

У цьому зв’язку варто згадати Бухарестську Декларацiю з етичних
цiнностей та принципiв вищої освiти в Європейському регiонi, де наголо-
шено на важливостi морально-етичних цiнностей не лише в життi ака-
демiчних iнституцiй, але й їх вплив на бiльш широкi суспiльнi процеси.
Втiлення високих етичних стандартiв повинно розповсюджуватись на всi
сфери життя навчальних i наукових закладiв: викладання, дослiдження,
управлiння, мiжнародне спiвробiтництво та iн. якi ґрунтуються на прин-
ципах поваги до людської гiдностi, цiлiсностi, рiвного доступу до освiти,
полiпшення якостi навчання, демократичностi, активної громадянської по-
зицiї. В декларацiї викладено найважливiшi напрями в реалiзацiї академi-
чної доброчесностi: виховання, якої слiд починати з себе, не допускаючи
нiяких форм обману, брехнi, шахрайства, крадiжки або iнших форм не-
чесної поведiнки, якi негативно впливають на якiсть навчання та якiсть
отриманих академiчних ступенiв. (7)
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Освiтньо — комунiкативна модель сьогодення, вступаючи в супере-
чливий дiалог з соцiальними викликами, перебуває у станi перманентних
змiн, реформ i трансформацiй. В освiтнiй моделi України ХХI ст. сфор-
мованi засадничi iнтенцiї майбутнього наступних поколiнь, у нiй вiдчува-
ється iмпульс потужного генерування iдей, можливостей, вiдкриттiв, до-
сягнень. Однiєю з головних причин називається суцiльна влада iнтернету
з його широкою iнформацiйною доступнiстю i одночасною поверховiстю
та не системнiстю; найбiльше розповсюдження Iнтернет та цифровi техно-
логiї отримали саме у сферi науки та освiти. Необхiдно додати ще один
важливий чинник — вiдчуження людини вiд своєї власної природи, втрата
нею внутрiшнього морального запобiжника на догоду прагматичним прiо-
ритетам.

Аналiзуючи проблему, директор офiсу Американських Рад з мiжнаро-
дної освiти в Українi Я. Бачинський зазначає: «...Глобальна мережа Iнтер-
нет, сучаснi iнформацiйнi технологiї не лише суттєво збагатили наше жи-
ття, вiдкрили фантастичнi можливостi професiйних та соцiальних комунi-
кацiй, але й принесли проблему зловживання доступом, манiпуляцiї, пере-
кручення та привласнення iнформацiї. Одним з найнебезпечнiших наслiд-
кiв цього став феномен плагiату, який почав швидко проникати у науковi
середовища найповажнiших освiтнiх та наукових iнституцiй. Рiзноманiтнi
прояви академiчної нечесностi здатнi не лише згубно впливати на якiсть
освiти, але й деформувати свiдомiсть нових поколiнь здобувачiв освiти та
дослiдникiв». (8, С 219–220).

Поняття — «академiчна доброчеснiсть» на сьогоднi набуло вже певної
усталеностi застосування в українському науковому та академiчному ди-
скурсi, з вживанням також близьких за значенням понять «академiчна че-
снiсть», «академiчна поряднiсть», «академiчна культура», якi є калькою iз
англомовного термiну — «academic integrity». Iснує значна кiлькiсть визна-
чень цього поняття, але всi вони виводяться iз сумiжних понять етики, пiд-
креслюючи, таким чином, важливiсть етичного аспекту проблеми. Прояви
академiчної недоброчеснiстi вражають найважливiшi морально-етичнi пiд-
валини свiдомостi учасникiв освiтньої та наукової дiяльностi, а також не-
гативно впливають на функцiонування як академiчних iнститутiв так i су-
спiльства в цiлому. Вони поширюють серед академiчної спiльноти егоїзм,
несправедливiсть, обман, шахрайство, манiпуляцiї, безвiдповiдальнiсть, не-
довiру, зневагу до людської гiдностi i суспiльних норм та спрямованi на пiд-
рив дiлової репутацiї, а також становлять серйозну загрозу якостi процесiв
i результатiв освiтньої i наукової дiяльностi.

У свiтi склалась своєрiдна класифiкацiя академiчного плагiату. Це
так звана «A Top 10 List» (Перелiк 10 головних видiв). Цi типи пору-
шень сформульованi на основi звiту вiдомої програми «Turnitin» Перелiк
iнтелектуальних крадiжок вiдкриває CLON — дослiвне копiювання чужої
роботи. Наступним типом плагiату є CTRL-C, де у письмовому фрагмен-
тi мiститься значна частка тексту з одного джерела без жодних змiн. За
ним йде FIND-REPLACE, що передбачає замiну ключових слiв та фраз,
але основний змiст джерела залишається незмiнним. Порушення, що має
назву REMIX, представляє собою парафрази iнших джерел, упорядкова-
них таким чином, щоб їх змiст виглядав цiльним, «безшовним». Плагiат
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пiд назвою RECYCLE передбачає значнi запозичення з попереднiх робiт
самого автора без цитування, тобто «самоплагiат». Для варiанту HYBRID
характерно досконале комбiнування в однiй роботi цитованих праць та ско-
пiйованих уривкiв без посилань. Плагiат пiд назвою MASHUP являє собою
сполучення запозичених матерiалiв з декiлькох джерел без вiдповiдного
цитування. Останнє з перелiчених порушень — «404 ERROR» — це пи-
сьмовi фрагменти з посиланнями на неiснуючу або неточну iнформацiю.
(8, С 139.)

Поняття плагiат з’явилось в українському законодавствi лише у 2001
роцi i вважається одним iз проявiв порушення авторського права. Захист
iнтелектуальної власностi та авторського права гарантує ст. 54 i ст.41 Кон-
ституцiї України, Закон України «Про авторське право та сумiжнi права»,
ст. 512 «Кодексу України про адмiнiстративнi правопорушення», ст. 433–
456 «Цивiльного кодексу України», ст. 176 «Кримiнального кодексу Укра-
їни». Статтi 50 та 51 Закону України «Про авторське право та сумiжнi
права» надають визначення плагiату та вказують на порядок вiдповiдаль-
ностi за його здiйснення.

Однак, юридично-правова процедура покарання за плагiат на сьо-
годнi серйозно вiдстає вiд реалiй життя суспiльства i потребує додатко-
вих законодавчого регулювання, особливо це стосується Iнтернет-видань.
А також має додатковi можливостi до вирiшення через морально-етичнi
iнституцiї, яскравим прикладом яких є кодекси честi, якi впроваджуються
в академiчнi iнституцiї та вищi навчальнi заклади i поступово формують
належнi внутрiшньо — особистiснi установки.

Тут доречно навести висловлювання Елiсона Кiрка: академiчна поря-
днiсть — це моральний кодекс або етична полiтика академiчного середови-
ща, що включає такi цiнностi як уникнення омани чи плагiату, дотримання
академiчних стандартiв, чесностi i ретельностi у дослiдженнях та академi-
чних публiкацiях. (9, С.78)

Так, з метою пiдвищення якостi освiти та рiвня професiйної пiдго-
товки майбутнiх педагогiв та на виконання Закону України «Про освiту»,
зокрема, ст. 42. «Академiчна доброчеснiсть», керуючись «Тимчасовим по-
ложенням «Про академiчну доброчеснiсть у Нацiональному педагогiчному
унiверситетi iменi М.П.Драгоманова» було введено до циклу професiйної
та практичної пiдготовки бакалаврiв усiх спецiальностей навчальну дисци-
плiну «Професiйна етика i академiчна доброчеснiсть». Вона не лише вчить
студента основам самостiйного наукового дослiдження та академiчного пи-
сьма, але й дає вiдповiдь сучасним викликам у морально-етичнiй сферi,
що складається останнiм часом у вишах та ознайомить молодих науков-
цiв з вимогами академiчної доброчесностi. Вона допомагає вже з першого
курсу дiзнатися про етичнi стандарти та вимоги до професiйної поведiн-
ки, формувати в молодiй людинi внутрiшню потребу вчитися i працювати
в атмосферi високої моральностi, поваги до свого вишу, викладачiв, та
майбутньої професiї . Такi системнi пiдходи у побудовi сучасної освiти пiд-
вищують її потенцiал та європейський iмiдж.
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